Jezyk jako srodek wyrazu, mowa jako srodek
komunikacji

"...kazdy dzien bez ¢wiczen, to dzien, w ktdrym tracisz wprawe..." (nauczyciel Lulu, cérki Amy Chua, autorki
"Bojowej piesni tygrysicy")

Wiemy to wszyscy, "na nauke nigdy nie jest za pdzno", wielu rzeczy warto sie uczy¢ w kazdym wieku. Jesli jednak
chodzi o nauke jezykow, i to wszyscy wiemy, "im wczesniej tym lepiej". Mézg dziecka jest chtonny na nauke jak
gabka, od malenkosci przechodzi przez kolejne wazne fazy rozwoju, wspodlpracuje z calym cialem wysylajac
sygnaly do odpowiednich mie$ni ksztaltujac je wedle swojej woli i tworzy swoje mniej czy bardziej sztywne
struktury na reszte zycia.

Mozg jest niezwykle plastycznym narzedziem w dziecinstwie i potrafi by¢ réwnie niezwykle niepoddatny w
péznym wieku. Jezyka lepiej uczy¢ sie wtedy, gdy wchodzi do gtowy miekko jak lyzka w masto. Bezwiednie. Wtedy
i wlasciwosci jezyka z tatwoscia sie przyswaja, strukture, akcent, wymowe, intonacje, i ducha jezyka. Jezyk
najlepiej jest nie tyle znac, ile czuc.

Wiele jest szkol nauczania jezykéw, od bardziej intuicyjnych, jak metoda niemieckiego poligloty Emila Krebsa
(1867-1930), po rozumowe, intelektualne podejscie do nauki, jak to sie dzieje z nauka taciny czy starej greki,
gdzie wazna jest analiza struktury jezyka. Zawsze jednak najwazniejsza jest motywacja. Dziecko ma naturalna
potrzebe nasladowania dorostych, uczen uczy sie, zeby dosta¢ dobre stopnie i przygotowac sie do zycia wsrod
dorostych, a czlowiek dorosty chce znac¢ jezyki, zeby méc sie komunikowac.

Przyjrzyjmy sie Polsce. W dzisiejszych czasach, ery globalizmu, zniesienia wielu granic, wiz, rosnacej
popularnosci zagranicznych wakacji, powszechnej mobilnosci a przede wszystkim wszechobecnej sieci okalajacej
caly swiat, Internetu, filméw i filmikéw na YouTube, stownika Google, nauka jezykow jest bardzo utatwiona, bo i
motywacja wieksza, i narzedzia do nauki znacznie doskonalsze. Ale jeszcze do niedawna tak nie byto.

W Polsce powojennej, zniszczonej, biednej, odcietej od $wiata, spoteczenstwo raczej wydobywato sie z
analfabetyzmu, niz porywalo na nauke innych jezykéw, w szkole od piatej klasy obowiazkowo nauczano jezyka
rosyjskiego, czy komus mial sie kiedykolwiek przydac, czy nie (cho¢ lepsze to niz nic), w szkole sredniej dochodzit
jeden jezyk "zachodni", najczesciej angielski, rzadziej francuski, jeszcze rzadziej niemiecki, znienawidzony w
czasie okupacji. Tyle proponowata edukacja panstwowa. Kto miat wieksze potrzeby, to juz we wlasnym zakresie.

Czasy, gdy w (nielicznych) posaznych rodzinach do dzieci zatrudniano obcojezyczna guwernantke, jakas miss,
Fraulein, czy mademoiselle, znane byly jedynie z ksiazek czy filméw, kultura biegtej znajomosci chocby jednego
jezyka obcego, rosyjskiego czy zachodniego, byla nikta i nawet jesli ktos$ uczyt sie jezykdéw w szkole, to najczesciej
nie miat ich gdzie w praktyce uzy¢, a gdy wyjechat za granice i mial, to konstatowal, Ze ani nie umie méwié, ani
nie rozumie co do niego mdowia, i zaczynal nauke od nowa.

Owszem, zdarzali sie tacy ludzie jak Stanistaw Lem, czy Agnieszka Osiecka, ktérzy znali kilka jezykéw i nawet sie
nimi z cudzoziemcami porozumiewali, ale to tylko wyjatki potwierdzajace regute, u nas kultury uczenia sie
jezykow nie bylo. I cho¢ dzis jest znacznie, znacznie lepiej, mtodzi ludzie sa o wiele bardziej zmotywowani do
nauki jezykow, bo i w kraju sie przydaja, i wyjechac tatwiej, nadal daleko nam do takiej na przyktad Szwajcarii,
gdzie nawet "zwykle" sprzedawczynie ptynnie przechodza z jezyka na jezyk zaleznie od tego, kogo obstuguja.

No, ale Szwajcaria tez jest wyjatkiem, Francuzi znaja gléwnie francuski, Anglicy angielski i tylko Niemcy sie
staraja, bo wiedza, Ze ich jezyka nadal nie wszyscy sie chetnie ucza, tak sobie zaszkodzili... Oprécz moze u
Wlochoéw zyjacych z turystyki z tabliczkami przed restauracjami i hotelami "man spricht Deutsch" ("moéwi sie po



niemiecku"). No, ale umdéwmy sie, Goethego w oryginale Wlosi powszechnie nie czytuja. Tymczasem znajomos$¢
jezyka, ta prawdziwa, dogtebna, to wiasnie czytanie w oryginale dziet literatury. I to czytanie z czuciem i
przyjemnoscia. Krétko méwiac mozna znac jezyk i "znac jezyk".

I w tym kontekscie chcialabym sie zatrzymac¢ nad znajomoscia jezykéw na wysokim i niskim poziomie. Jezeli
bowiem jezyk jest sSrodkiem wyrazania siebie i to nie tylko na poziomie podstawowego przekomunikowania
potrzeb czy zastrzezen, to dopiero od pewnego stopnia mowi¢ mozna o rzeczywistej znajomosci jezyka z
podkresleniem, ze ta nigdy nie jest ani skoiczona, ani pelna. Ze zawsze jeste$my na etapie pogtebiania
znajomosci jezyka, tak jak nieustannie rozwijamy swdj wtasny, ojczysty jezyk w miare oczytania, ostuchania,
wzbogacania stownictwa i gietkosci naszej mowy.

Wspomniany tu juz Stanistaw Lem (1921-2006), pisarz i filozof, a moze nawet filozof przede wszystkim, znat
rosyjski, niemiecki i francuski w mowie i piSmie, urodzony i wychowany we Lwowie znat tez ukrainski, oraz, jako
absolwent liceum klasycznego i studiéw medycznych, posiadl tacine. Natomiast jego znajomos¢ angielskiego byta
przedziwna. Bierna - jak sam przyznawat, nie méwit po angielsku i nie rozumiat angielskiego méwionego - ale
niezwykle biegta, od czaséw wojny czytal angielskie ksiazki i pisma i miat ogromny i stale ogromniejacy zaséb
stow.

Umiatl wiec nie tylko czyta¢ i rozumie¢ ttumaczenia swoich ksiazek na wszystkie znane mu jezyki - w tym na
angielski - ale takze oceni¢ poziom tlumaczenia. A przeciez zeby w ogole ktokolwiek mégt porywac sie na
tlumaczenie literatury, juz musi zna¢ swdj wlasny jezyk w stopniu znacznie wyzszym niz ktos, kto nie uprawia
takiego zawodu.

Pisze o tym, bo jakze czesto styszalam w swoim "zagranicznym" zyciu: o, on/ona zna jezyk perfekt! Tak naprawde
jezyka nie mozna znac "perfekt", bo "perfekt" znaczy "doskonale", czyli juz niczego nie trzeba ulepszaé, a przeciez
jezyk mozna a nawet nalezy doskonali¢ zawsze. "Perfectum" (tac.) to czas "przeszly dokonany", czyli taki, w
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ktérym juz nic nie da sie zmieni¢. "Per" znaczy (tu:) "prze-" ("przed", "przez"), "facere" - "robi¢", "czyni¢". "Perfekt"

to "zrobione", "skoficzone", "nic dodac".

Dlatego fakt, ze ktos sie "dogaduje", a moze nawet mowi plynnie, nie znaczy, ze zna jezyk w stopniu chocby
dostatecznym. Poza tym "znac" jezyk, a "czuc" jezyk, to znowu jest skok jakosciowy, o ktérym Lem do swojego
najlepszego tlumacza na angielski, Michaela Kandla, pisat tak: "...zeby ocenic¢ jakos¢ stylizacji, trzeba jezyk
przektadu zna¢ 'od srodka', czyli 'czu¢' go, a nie tylko rozumiec".

A tlumaczenie tekstow tak wymagajacych, jak pism Lema, to juz najwyzsza szkota jazdy, bo dochodzi twércza
zabawa jezykiem i to stowotwdrcy wyjatkowo kreatywnego, stylizacja (np. na quasi staropolski czyli
sienkiewiczowski o wiele blizszy polskiemu czytelnikowi niz autentyczny staropolski) lub neologizacja, czyli
wymyslanie stéw i pojec¢ nieistniejacych wczesniej. I wtedy, jak pisze Lem, "...sprawa jest niezwykle wprost trudna
ze wzgledu na zupelnie inaczej umieszczone w angielskim mozliwosci igrania jezykiem - anizeli w polskim".

Ktos powie, ale co tam Lem, pétka, do ktdrej i tak mato kto siega, wazne, Zeby w miare sprawnie postugiwac sie
jezykiem. Jezyk jest zywym narzedziem komunikacji a nie materia sztucznych igraszek. To prawda. Ale warto
sobie zdac¢ sprawe z tego, co jest wyzej, a nie z tego, co jest ponizej, zeby rownac w gore, a nie w dot.

Bo od czasu wejscia do UE pojawilo sie nowe jezykowe zjawisko, mianowicie jezyk polskich unijnych emigrantow
zarobkowych. Zjawsko to jest juz tak powszechne, ze ma nawet swoja nazwe, to ani polski, ani angielski, to
"ponglish". Co ciekawe, pojecie to ma juz swoje hasto w Wikipedii, ale tylko po angielsku i niemiecku, nie po
polsku. Jest to "pol-ang-slang" uzywany przez spory odsetek polskiego spoteczenstwa - na tyle, spory, ze zostat
dostrzezony jako zjawisko - co powoduje swoista gettoizacje mtodej Polonii.

Oczywiscie mieszanie sie jezykow to proces stary jak $wiat. I tak (prawie) wszystkie jezyki europejskie wywodza


http://en.wikipedia.org/wiki/Poglish
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sie ze wspdlnego pnia, rodziny jezykdw indoeuropejskich, ktérymi postuguje sie aktualnie ok. 3 miliardy ludzi, czy
45% populacji, to 20 z 40 najpopularniejszych jezykow swiata. Nie ma sie wiec co obrusza¢ na zapozyczenia, czy
"zasmiecanie" rodzimych jezykéw obcymi wyrazeniami, dzi$, w czasach, gdy lingua franca to juz dawno nie tacina
inie francuski, a jezyk angielski, jezyk globalnej sieci, jezyk noosfery, najnowszej po geosferze i biosferze,
umystowej sfery naszej planety, nastepuje tak czy tak przyspieszona "anglikanizacja" jezykow.

Jednak uzupehmianie swojego jezyka pomocnymi, bardziej zgrabnymi czy okotoziemsko zrozumiatymi wyrazeniemi,
a dowolne miksowanie dwdch jezykow, to roznica. Zjawisko to - dawniej znane jako makaronizm - jest o tyle
niepokojace, ze ustawia naszych wspoétrodakdw a priori na nizszj pétce w hierarchii warstw spotecznych nowych
krajéw zamieszkania i zawodowego funkcjonowania. Scigga tych mniej licznych, ktérzy rzeczywiscie znaja jezyk
obcy na solidnym poziomie i umiejg postugiwac sie jezykiem ojczystym bez kaleczenia go napredce spolszczonymi
pojeciami, w dot.

Stuchanie takiego slangu z zewnatrz jest doswiadczeniem tylez zabawnym co bolesnym: "Daj mi fona, jak juz
bedziesz fri, to wezme dzieri offa i wydamy troche keszu" (przyktad z niemieckiej Wikipedii). Doszto juz nawet do
tego, ze sami o sobie méwimy jezykiem deprecjonizujacym nas: "Pollocks", zamiast "Polacy", co jest nieco
zartobliwym, ale i pogardliwym potaczeniem angielskich wyrazéw "Polls", "Polacy", i "bollocks", czyli delikatnie
moéwiac "bzdury".

Czym innym bowiem jest umiejetne wplatanie obcych wyrazen dowodzace wysokiej kultury jezykowej - "jako
prorok w belles-lettres nie zostalem wystuchany", méwi o sobie Lem zgrabnie podstawiajac pod "literature piekna"

francuskie "belles-lettres" - a czym innym niechlujne upraszczanie jezyka topornie przysposobionymi pod polski
wyrazeniami.

Jezyk to niezwykle czuly wskaznik naszego poziomu umystowego i kulturalnego i dlatego wtasnie lepiej poswiecic
sie nauce, zeby "wstydu nie bylo" niz uznac z gory, ze skoro znamy jezyk lepiej niz ci, ktérzy go w ogoéle nie znaja,
to juz jest "perfekt", i na tym zakonczy¢ edukacje w demaskujacym nas samozadowoleniu. Nie znaczy to, ze mamy
sie ba¢ moéwic, bo jesli trzeba co$ przekazacd, to trzeba to zrobic¢ tak, jak umiemy, ale znaczy, ze warto sobie
postawic poprzeczke wysoko i ¢wiczy¢, dopdki sie nie doskoczy, po czym przesunac jeszcze wyzej. Tym samym
sami podciagniemy sie wyzej w hierarchii spotecznej.

Jak bardzo jezyk jest czuly, niech jeszcze raz poswiadcza stowa Stanistawa Lema o swoim kongenialnym ttumaczu:

"Przektady Pana nalezq do najdalszych od oryginatu w leksykografii i we frazeologii, lecz do najblizszych duchem.
Jest to tak, jakbym stare mite strony oglqgdat przez zupetnie nowq optyke. A moze i to kiepska analogia, poniewaz
ksiazki te uczynit Pan czqstkami literatury angloamerykariskiej, raczej amerykariskiej niz angielskiej, i perfekcja
tego wcielenia, czy tej Reinkarnacji, wydaje mi sie czyms zarazem bardzo dziwnym i satysfakcjonujgcym. Jest to
moze raczej tak, jakby sie miato dziecko, w ktérego wychowanie wlozylo sie wiele trudu i mitosci, a jednego dnia
siedzi sie gdzies na widowni czy w sali koncertowej i dziecko to daje jakis nadzwyczajny pokaz artystycznej
sprawnosci, a wiec tego, czego nikt nikogo nie moze nauczyc, skqd plynie uczucie zarazem obcosci i
nadzwyczajnej bliskosci".

Czytajac takie stowa warto sobie uswiadomic, ze jezyk polski jest jezykiem bardzo bogatym i pieknym i dazy¢ do
pieknego uzywania go, a zarazem docenic¢ urode i innos¢ jezyka obcego i uczy¢ sie go z takim nastawieniem.
Nawet niemiecki okazuje sie wtedy by¢ jezykiem Goethego i Schillera, jezykiem poezji, a nie filméw z czasow II
wojny Swiatowej.

I nawiazujac do zacytowanej jako motto tego tekstu ksiazki Amy Chua: chifiska matka w Ameryce, Amy, byta dla
swoich corek niezwykle wymagajaca o czym napisata swoja ksiazke. Ksiazke, ktéra wywotata w swiecie burzliwe
dyskusje. Bo czy tak mozna? Czy mozna od dzieci wymagac az tak wiele?



Otéz Amy jako matka wymagata przede wszystkim od siebie bardzo wiele, a to zawsze lepsze, niz na odwroét, bo
robila to z mitosci do swoich dziewczynek. Pilnowanie ich nauki uznata za swéj matczyny obowiazek podobnie jak
dbatos¢ o ich karmienie i ubieranie. Niezaleznie od tego, czy chodzi o nauke gry na jakim$ instrumencie, nauke
jezykéw obcych, czy nauke czegokolwiek, wazne jest regularne przykladanie sie, zeby w mézgu powstaly i
utwierdzily sie odpowiednio mocne "lacza neuronowe", bo, jak napisata: "Wszak nic nie podbudowuje tak, jak
swiadomos¢, ze nauczytes sie czegos, co wydawalo ci sie niemozliwe".

Tym sposobem mozna sie nauczy¢ nawet chinskiego, a im wczesniej tym lepiej, i robi¢ to codziennie po nie za
malej ale tez nie za duzej porcji, bo "osiagniecia to talent plus przygotowanie a im bardziej szczegétowo
psychologowie analizujq kariery osob utalentowanych, tym mniejszq role wydajq sie odgrywac wrodzone zdolnosci,
a wiekszq - ¢wiczenie", pisze Malcolm Gladwell w swojej odkrywczej ksiazce "Poza schematem" [1], a to znaczy,
ze kazdy moze przekracza¢ swoj potencjal.



