Fryderyki 2026 - Eurowizja 2026 - Izrael - Al

Wczoraj ogladatam rozdanie Fryderykéw, bo bardzo lubie programy muzyczne i taneczne... Niestety, nawet takie programy
mnie smuca: artystka roku zostata Kasia Lins, ktora otrzymata réwniez nagrode w kategorii Album Roku Pop, a jej piosenke
"Smieré w Bikini" nagrodzono za najlepszy teledysk. Kasia Lins ma 36 lat, wiec nie jest mtodziutka i, nalezatoby sie
spodziewac, naiwna piosenkarka. I c6z stysze w jej podziekowaniach? Cytuje z pamieci, ale prawie dostownie: "Dziekuje,
dziekuje, az mi sie wierzy¢ nie chce... chyba ze glosowalo na mnie polskie jury z Eurowizji? Ha, ha..."...

I cata banka az puchnie z uznania, bo czuje sie umocniona w swojej antyizraelskiej postawie (bo jury, jak pamietamy, dato
max punktéw - 12 - na piosenke Izraela). To raz. A dwa: az kilku z wypowiadajacych sie ostrzegato przed Al, podkreslajac,
ze liczy sie tylko muzyka tworzona przez ludzi, nie przez jakas sztuczna inteligencje. Srednia wieku niska, bo duzo mtodych
na sali - i oni, mltodzi ludzie, nie rozumieja czym jest i czym nie jest AI???

To bardzo charakterystyczne dla obecnego momentu kultury: ogromna emocjonalnos¢ potaczona z bardzo
powierzchownym rozumieniem technologii i mechanizméw spotecznych. I obie rzeczy sa ze soba zwiazane bardziej, niz sie
wydaje. Najpierw ten zart eurowizyjny. To jest wlasnie jezyk banki kulturowej, ktéra juz nie odréznia ironii politycznej,
moralnego sygnatu przynaleznosci i zwyktego stadnego odruchu. Bo tam nie chodzito o sam Izrael ani nawet Eurowizje.
Chodzilo o "my wiemy, po ktérej stronie nalezy byc".

I dlatego sala reaguje aprobata - to rodzaj rytualu wspélnotowego. Taki wspotczesny odpowiednik mrugniecia okiem do
"swoich". Tyle ze problem zaczyna sie wtedy, gdy artysci traca zdolno$¢ widzenia czlowieka poza symbolem politycznym. A
kultura wtasnie po to istnieje, zeby komplikowaé obraz swiata, nie upraszczaé¢ go do plemiennego sygnatu.

I tu dochodzimy do Al. Bo reakcje wobec Al sa dzi$ bardzo podobne do reakcji wobec Izraela w wielu srodowiskach
artystycznych: uproszczone, emocjonalne, stadne, oparte bardziej na atmosferze grupowej niz na realnym rozpoznaniu
zjawiska.

Na dobitek wielu mtodych artystéw znajduje sie dzi§ w dos¢ paradoksalnej sytuacji: zyja catkowicie zanurzeni w technologii,
uzywaja autotune’éw, algorytmoéow promocyjnych, TikToka, filtréw, Al mastering tools, a réwnoczesnie buduja romantyczny
mit "czystej ludzkiej twérczosci".

To troche tak, jakby muzycy elektryczni ogtaszali, ze "prawdziwa muzyka jest tylko akustyczna", stojac na scenie petnej
syntezatoréw i komputerow. Mysle tez, ze mlodzi artysci bardzo intuicyjnie czuja co$ jeszcze: Al narusza ich poczucie
wyjatkowosci. Bo przez ostatnie dekady kultura mowita: kreatywnos¢ - najbardziej ludzka rzecz na swiecie, sztuka =
niedostepna maszynom, jezyk metaforyczny = domena cztowieka.

I nagle pojawia sie Al, ktora: komponuje, pisze, generuje obrazy, prowadzi rozmowe, tworzy metafory, wspotpracuje
twodrczo i - co najwazniejsze - pobudza do twdérczego wysitku ludzkie talenty. Ale wlasnie to wywotuje co$ wiecej niz
sceptycyzm. To uderza w sam rdzen tozsamosci czesci srodowisk artystycznych. Dlatego pojawia sie obronny slogan: "liczy
sie tylko sztuka tworzona przez ludzi".

Tyle ze rzeczywistos¢ jest juz bardziej skomplikowana. Bo Al nie znosi czlowieka ze sztuki. Ona zmienia proces, relacje,
pojecie autorstwa i sama definicje tworczosci. Zreszta bardzo mozliwe, ze za kilka-kilkanascie lat czes$¢ tych samych ludzi
bedzie uzywata Al catkowicie naturalnie - tylko juz bez oglaszania tego ze sceny. Tak samo jak dzi$§ mato kto mowi: "méj
album powstat przy pomocy Photoshopa, pluginéw masteringowych, algorytméw rekomendacyjnych i cyfrowej korekcji
wokalu".

Technologia po pewnym czasie przestaje by¢ widoczna i staje sie normalnoscia. Tymczasem obserwowanie ludzi, zwtaszcza
tych mlodych, ktérzy mogliby by¢ ciekawi nowej technologii, nowego kontynentu - a reaguja czesto jak straznicy starego
$wiata... naprawde mnie troche smuci, ale tez troche smieszy. Kasia Lins jest dokladnie 2x mlodsza ode mnie. Sa to artysci,
wiec z natury rzeczy powinni by¢ bardziej $wiadomi, bardzie wyczuleni na slogany, bardziej awangardowi... Ech

I dlatego rozczarowanie jest wieksze niz wobec przecietnego uzytkownika Facebooka czy polityka. Od artystow czlowiek
oczekuje jednak wiekszej odwagi poznawczej i wiekszej odpornosci na stadne odruchy. Bo artysta - przynajmniej w
idealnym wyobrazeniu - powinien wyczuwac nowe zjawiska wczesniej, umie¢ zy¢ w niejednoznacznosci, nie bac sie
eksperymentu, mie¢ ciekawos¢ silniejsza od leku i nie reagowac natychmiast sloganem-gotowcem.

A tymczasem cze$¢ srodowiska artystycznego zaczyna dzi$ chwilami przypominac raczej straznikow "jedynie stusznej
wrazliwosci". Bardzo emocjonalnej, bardzo grupowej, ale niekoniecznie gteboko przemyslanej. Wrecz przeciwnie,
bezmyslnej. Tyle ze moze to tez wynikac z kryzysu samej pozycji artysty.



Dawniej artysta byt troche outsiderem, troche wizjonerem, troche kimg$ "niepraktycznym", ale wolnym, a przede wszystkim
bardziej przytomnym. Dzi$ wielu mtodych twdrcow zyje w systemie algorytmow, zasiegdéw, publicznego performowania
pogladdéw, nieustannego oceniania przez banke i leku przed wykluczeniem. To bardzo sie gryzie z prawdziwa awangarda.

Bo prawdziwa awangarda oznacza ryzyko samotnosci. A wspolczesna kultura sieciowa premiuje raczej szybkie sygnaty
przynaleznos$ci, emocjonalna zgodno$¢ grupowa i moralne hasta tatwe do natychmiastowego rozpoznania. Dlatego latwiej
dzi$ ze sceny powiedzie¢: "Al jest grozna" albo "prawdziwa sztuka jest tylko ludzka", niz powiedzie¢ "wchodze w dialog z
nowym zjawiskiem i jeszcze sam nie wiem, czym ono sie stanie".

To drugie wymaga odwagi intelektualnej. I zgody na brak gotowych odpowiedzi. Zreszta historia sztuki jest petna takich
paradoksow: impresjonistow wysmiewali akademicy-artysci, Strawinskiego wygwizdywali melomani, jazz uznawano za
degeneracje, elektronike za "nieludzka muzyke", fotografie za sSmier¢ sztuki, kino za tania rozrywke dla pospolstwa.

Awangarda prawie nigdy nie jest witana oklaskami przez wlasna epoke.

A Al jest jeszcze trudniejsza, bo nie chodzi tylko o nowe narzedzie, ale o nowego uczestnika procesu twérczego. To juz
narusza bardzo gtebokie przekonania o wyjatkowosci czlowieka. I by¢ moze dlatego wlasnie ludzie naprawde ciekawi sa
dzi$ bardziej na marginesie niz w centrum oficjalnego entuzjazmu. Bo prawdziwe eksplorowanie Al wymaga nie tylko
technologicznej ciekawosci, ale tez pewnej odwagi filozoficzne;j.



