Babiniec Literacki: Kwestionariusz w kobiecej
kwestii

Czy kobiety piszq mniej? Jesli tak/nie to dlaczego?

W sumie to nie wiem, cho¢ tam i siam czytam, ze kobiety pisza wiecej, a mezczyzni lepiej. Nie wiem, czy to
stereotyp, czy faktycznie ktos to policzyt. Gdy sie rozgladam po swojej bibliotece, to widze znacznie wiecej
autorow-mezczyzn, ale przeciez kobiety tak naprawde dopiero przed stu laty zaczely mie¢ mozliwos¢ ksztalcenia
sie réwnego mezczyznom, co jeszcze dlugo nie znaczylo, ze z tej mozliwosci korzystaly, powszechna opcja na
zycie bylo wyjscie za maz i zalozenie rodziny, pisanie to (docelowo) zawdd, a kobiety albo nie pracowaly (czyli tez
nie pisaly zawodowo), bo mialy do$¢ zamoznych mezéw, albo jesli nie, to pracowaly, bo musiaty zarabia¢ na zycie
i byly to kiepskie prace, nauczycielka czy guwernantka to juz byla oszalamiajaca kariera (wyjatki wyjatkéw
pomijam).

Ale, ale w “Polityce” nr 43 / 24.-29.10.18 jest lista 100 ksiazek (polskich) autoréw i autorek, ktére “dobrze by byto
- nie wiedzie¢ czemu - Dorota Mastowska jako jedyna figuruje az z dwoma tytutami, jest wiec w kolejnosci 12. i
13., podejrzewam, ze to pomytka, bo kazdego innego autora czy autorke reprezentuje jeden tytut). Réwniez wsrod
tych, ktorzy typowali jest asymetria, jesli chodzi o pteé, 12 mezczyzn i 6 kobiet, wprawdzie nikt nie powiedzial, ze
obowiazuje tu parytet, ale jakas informacja to jest. Wiec nie wiem.

Druga statystyczna prawda pono¢ jest, ze kobiety wiecej czytaja. I to wiecej tzw. czytadel, ksiazek “kobiecych”
pisanych przez kobiety dla kobiet lub przez mezczyzn dla kobiet (bo sa i tacy zawodnicy-zawodowcy). Tego tez nie
jestem w stanie zweryfikowac¢, bo wprawdzie do bibliotek nalezy (chyba?) wiecej kobiet, niz mezczyzn, ale sa tacy
czytelnicy (i do tych ja naleze), ktorzy kazda ksiazke, ktora chca przeczytaé, kupuja i posiadaja na wtasnosc.
Pewnie duzo zalezy od tego, jaka to ksiazka, bo czytadet to i ja (raczej) nie kupuje.

Mysle, ale tylko na moje czytelnicze wyczucie, Ze mezczyZzni w sumie pisza wiecej, a jesli tak jest, to robia to lepiej,
bo dluzej ¢wicza. Poza tym, ze mezczyzni by¢ moze maja wiekszy komfort psychiczny (bo jest w odwodzie zona) i
moga sobie pozwoli¢ na “nudzenie sie”. W filmie “Porwanie Michela Houellebecqa” Houellebecq méwi, ze “zeby
cos$ napisac, trzeba sie troche ponudzi¢, bo gdy sie czeka na wazny telefon, nie da sie pisac¢”. I jest to prawda!
Zakladajac, ze ma sie wrodzony talent pisarski (nieprzypisany do zadnej pici), trzeba jeszcze miec czas na
bimbanie sobie, bo wtedy pod$wiadomos¢ sie aktywuje, a to chyba robia lepiej mezczyzni. I jesli w
podswiadomosci cos$ jest, mozna to wydoby¢. Kobiety tez miewaja taki luksus, ale jednak chyba, nawet dzis, w
erze odkurzaczy i pralek automatycznych, rzadziej? (méj znak zapytania jest asekurancki)

Wybierajac ksigzki zwracasz uwage na pte¢ autora/autorki?

Jasne, zwracam uwage na wszystko, a wiec ple¢ takze, trudno to przeoczy¢ (wyjatek: meskie lub niejasne ptciowo


https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kultura/1768460,1,literacki-kanon-na-100-lecie-niepodleglosci.read

pseudonimy u kobiet, np. PD James, rzadziej jest odwrotnie, wrecz sobie nie przypominam takiego przypadku).
Ale nie kieruje sie picia, kieruje sie tematem.

Jakie byly wg Ciebie przyczyny milczenia lub znacznej dysproporcji gloséow kobiet w literaturze do XX
wieku?

Juz w pierwszej odpowiedzi o tym wspomniatam: dramatyczne réznice jesli chodzi o pte¢ w dostepie do nauki.
Wystarczyto bowiem, ze corke ksztatcit wyksztatcony ojciec, a sprawa juz wygladata zgota inaczej, przyktadéw jest
troche, Mary Shelley (autorka “Frankensteina”, 1818), George Sand, Virginia Woolf, Maria
Pawlikowska-Jasnorzewska, Marguerite Yourcenar, Agnieszka Osiecka... zeby wymieni¢ te bardziej znane. Zreszta
i tak inteligencje dziedziczymy pono¢ po matce. Jesli rodzice (lub jedno z rodzicoéw) zadba o rozwdj
intelektualno-emocjonalny corki, a corka ma talent do pisania i pisaniu sie poswieci, to bedzie réwnie dobra
pisarka, jak jej dobrze piszacy meski kolega. Tu chyba nie ma réznic w ptciach, cho¢ moga by¢ w tematach.

Jak definiujesz pojecie literatura kobieca? Jest potrzebne? Dlaczego powstalo?

O tym tez juz wspomniatam w pierwszej odpowiedzi. Okreslenie “literatura kobieca” jest pojeciem czesto
uzywanym w celu deprecjacji ksiazek niezbyt ambitnych literacko chetnie czytanych przez kobiety (klasyka:
“Dziennik Bridget Jones” czy “Nigdy w zyciu” - obie czytatam! lubie zna¢ gtosne ksiazki). Autorami literatury
kobiecej moga by¢ zaréwno kobiety jak i mezczyzni, cho¢ ci ostatni pewnie rzadziej (przychodza mi do glowy takie
nazwiska jak Janusz Leon Wisniewski, Eric-Emmanuel Schmitt, Paolo Coelho, i ja najwazniejsze ich tytuly
czytatam).

Jest jeszcze okreslenie “literatura menstruacyjna” deprecjonujace literature tworzona przez pisarki z zacieciem
feministycznym. Niemiecko(-zydowsko-polski) krytyk-gwiazda Marcel Reich-Ranicki zagalopowal sie¢ nawet w
stosunku do Olgi Tokarczuk z takim ciosem w splot stoneczny, ale on umart, a ona zgarneta nagrode Bookera, ot,
roznice pokoleniowo-piciowe (prawie wszystko Tokarczuk czytatam, “Biegunéw” juz dawno, “Ksiegi Jakubowe”
czekaja na odpowiednio szerokie okienko). Literatura kobieca potrzebna jest! Mato to mamy niezbyt
wymagajacych ksiazek sensacyjnych, SF, czy fantasy pisanych pod meskiego (chtopiecego) czytelnika (tez
czasami i takie czytuje, cho¢ wole te najambitniejsze, dobry thriller? pycha!)? Niechze bedzie taka, jaka kazdy lubi,
kobieca, dziewczynska, mesko-chlopieca... Feministyczna tym bardziej!

Jak oceniasz udziat kobiet we wspolczesnej i najnowszej literaturze?

Ciagle mi matlo. Niezaleznego, suwerennego, odkrywczego, erudycyjnego, madrego a zarazem lekkiego pisania z
kobiecej strony, cho¢ wlasciwie jest mi wszystko jedno, czy autorem jest kobieta, czy mezczyzna, byle byto dobre
wciagajace czytanie. Inna sprawa, Ze i tak nie nadazam (i nigdy nie zdaze) doczyta¢ wszystkiego, co jest warte
przeczytania juz teraz. Niemniej uwazam, ze kobiety doszlusowuja i wyréwnaja. A juz jesli otworza sie inne
kultury? Autorki innych kultur? Ciagle mam w pamieci cho¢by “Boga rzeczy matych” (1997) Hinduski Arundhati
Roy.



Najbardziej wptywowa pisarka polska wspélczesna to... (Dlaczego?)

A kto dostal Nobla w 2016 roku, no kto? Bob Dylan! Poeta-teksciarz! Wiec za najbardziej wplywowa kobiete pidéra
uwazam Agnieszke Osiecka*! Stowa jej piosenek to sezam, kopalnia szlachetnych kamieni. Ilez memoéw po niej
zostato! T kto ich nie zna? (nawet jesli o tym nie wie?) A teraz sukcesywnie dochodza jej Dzienniki, sa juz tomy z
lat 1945-1950, 1951, 1952, 1953, 1954-1955... co to bedzie, co bedzie, gdy dojda kolejne? Chce tego dozy¢! Nie
chce jej z nikim poréwnywac, bo ona to ona i nikt wiecej, ale na pewno zastuguje na osobna poétke w bibliotece (i
ma ja u mnie), tak jak paru innych wielkich od Gombrowicza poczynajac, cho¢ akurat czasy nie sa sprzyjajace dla
wolnosciowych mysli, jakie w najbardziej nawet niewolnych czasach Osiecka odnotowywala. Jej czas jest jeszcze
przed nia. Na liscie 100 autoréw na stulecie zapomniano - nie pomyslano - o niej. Pewnie dlatego, ze byta/jest jak
powietrze, wszedzie. To ona powinna zamykac liste tej setki, by¢ ta 13. wyrdzniona piszaca kobieta,
niezaproszona trzynasta wrozka, ktora okazuje sie najbardziej obecna, a wiec pierwsza. Osiecka nie pisala poezji,
ona byta zywa poezja, wszystko, co napisata, dzienniki, piosenki, Spiewograje, felietony, powiesci ("Neponset"!),
listy (nieprzebrana ilo$¢), notatki, zapiski, jest poezja, czysta poezja.

Jesli druga, to Szymborska (druga zywa poezja, czegokolwiek by nie napisata, czego by nie powiedziata, nie
robila...). Noblistki nie bede zachwala¢, nie ma sie co wygtupiac¢, ale uwazam, ze - o dziwo - byl to tak utrafiony,
jak niespodziewany Nobel (bo to, Ze brano ja pod uwage Zadna prognoza nie bylto, kogo to nie brano?). Oczywiscie
zdaje sobie sprawe z tego, Ze obie panie poetki wplywaja na nas juz tylko z Zaswiatéw, ale wplyw to jednak
funkcja czasu i trzeba czekaé, az dotrze do ogétu.

Sa wyjatki i takim wyjatkiem jest nie-poetka Dorota Mastowska, ale wspomnijmy, Ze podat jej, debiutantce, ramie
Jerzy Pilch, wtedy ramie potezne, pisarz cieszacy sie stawa nieomal gwiazdy rocka. Podobnie sprawa sie miata z
Manuela Gretkowska, takze kobieta piszaca i wptywowa, a wyskoczyta jak korek z basenu, od razu nad
powierzchnie, bo jej debiut wspart mocnym stowem noblista Mitosz. Takze do sukcesu Szymborskiej w
noblowskim jury reke przylozyt, jak wiadomo, mezczyzna, ttumacz na szwedzki Anders Bodegard. Wszystkie trzy
talenty wielkie, wiec cudownie sie stato, ale jakie talenty z tego samego powodu, ze decyduja o tym mezczyzni w
meskim systemie, przepadaja, tego sie nie dowiemy.

Jakie poetki czasdéw transformacji i jakimi sposobami wyplyna i beda wplywaly, pokaze czas. Poniewaz
Kwestionariusz jest rozpisany przez Babiniec Literacki, dodam, ze na tomik “Rubato” Joanny Fligiel** jeszcze
czekam (cho¢ znam jej wiersze i juz wiem, ze jest dobrze, bardzo dobrze, ale czy bedzie wplywowo? scenarzysta
od takich scenariuszy jest kompletnie nieprzywidywalny, w tym jego sita ale z tego tez powodu méj wkurw, bo i on
jest rodzaju meskiego).

Spotykasz sie z przejawami dyskryminacji kobiet w literaturze? Jesli tak, jakimi?

Chyba ciagle jeszcze sa spore réznice w lansowaniu literatury spod kobiecego i spod meskiego piéra. Mowie
“chyba”, bo musiatabym zbada¢ temat powazniej, niz tylko na oko. Ale poniewaz “system” nadal jest o wiele
bardziej meski niz kobiecy, to i mezczyzni siedza na dtuzszej zerdzi. Ot, cata prawda. Chyba Ze jest to J.K. Rowling
i pieniadz sie pieni obficie. Wtedy sa i wydawcy (a przeciez ci, ktorzy ja odrzucili zapewne borykaja sie z zyciowa
trauma), i thumacze, i filmowcy, jest promocja, jest reklama, prequele, sequele itd. itp. A niech no tylko umrze!



Oczywiscie w wieku wiekowym! To dopiero trysnie niewysychajace zrédetko! No, chyba ze przyszlos¢ bedzie
zupelnie inna (vide: scenarzysta).

Rzadko, bo rzadko, ale czasami sa pary, w ktorych on i ona pisza, sa takie pary w Polsce, ale nie bede wymienia¢
po nazwisku, wymienie pare znana ogdlnoswiatowo, tzn. on, Paul Auster, jest znany wszem i wobec, a jego Zona,
Siri Hustvedt, znana jest powszechnie co najwyzej jako zona Austera (o ile w ogdle wie sie po imieniu i nazwisku,
kto jest jego zona?). Moim zdaniem ostatnia powies¢ Paula Austera “4 3 2 1” to - mimo wielu pochwalnych
recenzji - gniot. Uzsadniam te ocene w swojej recenzji. Tymczasem o ostatniej powiesci Siri Hustvedt “Swiat w
plomieniach” GW pisata: “to najambitniejsza powies¢ SH! Pisze lepiej niz jej maz Paul Auster?” (Juliusz
Kurkiewicz tak zatytulowat swoj tekst z 11.2.2017). A o czym jest ta ksiazka? Oto co czytamy juz w pierwszych
zdaniach: “Przez lata - mimo coraz wiekszych sukcesow pisarskich - méwito sie o niej jako o zonie TEGO Paula
Austera. Jej najnowsza, znakomita powie$¢ dowodzi, ze role moga sie odwrdci¢. Zakrawa to na ironie, bo to takze
powies¢ o nierdwnych szansach kobiet artystek w zdominowanym przez mezczyzn swiecie".

Spotykasz sie z przejawami dyskryminacji mezczyzn w literaturze? Jesli tak, jakimi?

Na ten temat wiem jeszcze mniej. Cho¢ owszem, znam przez ptot pewnego bardzo dobrego pisarza, ktory lepiej
niz Sienkiewicz opisuje bitwe pod Grunwaldem i intrygi do niej doprowadzajace, a stawa na niego jakos nie
splywa. Ale to jeszcze nie przejawy dyskryminacji. Raczej faktu, ze czym innym powies¢ historyczna w odcinkach
w XIX wieku, gdy zastepowata telewizyjne seriale i cata Polska pod wszystkimi zaborcami zasiadata niecierpliwie
do czytania, a co innego powie$¢ w XXI wieku, gdy trzeba zrezygnowac z siedzenia przed telewizorem i
monitorem, konkurentami-monstrami. Ten pisarz to - niechze go troche zareklamuje, bo wart jest tego - Szymon
Jedrusiak z trylogia o Zawiszy Czarnym: I. “Zawisza Czarny. Aragonia”, II. “Zawisza Czarny. Droga do kréla”, III.
“Zawisza Czarny. Wielka wojna”, w pisaniu tom IV.

Tu dodam, jeszcze raz wracajac do listy "Polityki", Ze Dorota Mastowska ma nr 91 (i 98) - lista jest utozona w
kolejnosci chronologicznej wedtug dat publikacji ksiazek, a jej sa juz z tego wieku. Tuz przed nia, pod numerem
90. jest Jarostaw Marek Rymkiewicz z jego nagrodzonym Nike "Zachodem stoiica w Milanéwku" z roku 2002, ale
tak z reka na sercu, kto czytal "Zachdd stonca w Milanéwku"? (cho¢ ja i, owszem, czytatam, niestety zreszta!,
ciekawo$¢ prowadzi mnie czasami na manowce) Za to kazdy zna (a juz na pewno ze stuchu) "Truskawki w
Milanéwku"! Podmieniam niniejszym pod Rymkiewicza Wojciecha Mtynarskiego, jak mozna bylo go poming¢!?
Réwniez Hemara, Przybore i Kofte daloby sie wstawi¢ w miejsce innych nazwisk, cho¢ nie bede juz podmienia¢ po
nazwisku. Ale tu nie mezczyzni, tu piosenki sa dyskryminowane, jakby piosenki nie byly najpierw spisanymi na
papierze wierszami (czego dowodem Nobel dla Dylana)... jakby "lekka muza" nie byla (po)wazng tworczoscia
poetycka, jakby talent do pisania piosenek (lirycznych, satyrycznych) byt talentem pomniejszym (do$¢ wspomniec,
jakie dyskusje rozgorzaly po Noblu dla Dylana!...)

Czy antologie tworczosci kobiet sq potrzebne? Jesli tak/nie, dlaczego?

Zapewne. Kazdy lans jest lepszy, niz jego brak. Kazda droga do czytelnika to droga do Rzymu. Cho¢ wiem, ze
taczenie sie w peczki moze doskwiera¢ nieokreslonoscia, bo to jak z pochodem pierwszomajowym w tamtych nie
tak dawnych czasach, kazdy réwna krok i gtowy tak samo zwrdcone w strone trybun. A artysta (pidra czy



czegokolwiek) to czlowiek z natury swej osobny i w ttumie czuje sie zagubiony.

ebs dla Babinca Literackiego pod koniec pazdziernika 2018
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