Nielegalna zajeczyca meczy Heideggera i innych
filozofow - Dialog potozniczy Tola Szalenczyka z
Tamara Bejot

Tolo Szaleniczyk: Opublikowatas w Wydawnictwie Adam Marszatek rozprawe "Nielegalna zajeczyca meczy
Heideggera i innych filozofow" (2017). Co filozof dzis moze? Pytam o miejsce filozofa we wspolczesnym
turbulentnym swiecie, o jego osobisty gtos, jaki ma wplyw, jesli jeszcze ma, na obrot spraw, jesli Platon z postaciq
Sokratesa daje nam system etyczny (patrz: uczen Jezus) i tym samym kaze ludziom wyjs¢ z piaskownicy filozoféw
przyrody, jesli kilka wiekow pdzZniej jest nowozytny Plotyn, jesli potem Kartezjusz, itd., a cztowiek siedzi w
piaskownicy i leje kolegow, i krew sie leje, to powtarzam pytanie, nieco zmodyfikowane: czy gtos wspédtczesnego
filozofa jest styszalny?

Tamara BeJot: Jesli potem mamy Kanta z postulatem apodyktycznego pokoju i ONZ, jesli Heidegger rozwija
Kanta na rzecz réznorodnosci subiektywizméw, ale jednak bycia w taczacym watku rozumnym, a mimo to lejemy
sie, to rzeczywiscie mozna zwatpic¢ w site rozumu, a filozofia to ta sita. Ale ja nie watpie. Ja w sobie pytania stysze.
I filozoféw stysze. Rozprawa filozoficzna nie nalezy do systemu nadprodukcji z obtedem reklamy, a wiec zyje w
ludzkiej tesknocie do czegos rozumnego, wolnosciowego. Jest poszukiwana, bo cztowiek poszukuje wolnej sfery
kultury, a filozofia do niej nalezy, cho¢ stara filozofia pozostaje niezupeinie wolna - nalezy ja wytrzepac z
antysemityzmu, z gloryfikowania nadczlowieka, no i z mizoginii. Na nowo przeczytatam filozoféw od Platona i
widze to, na co przedtem bylam Slepa: mezczyzni pisali dla mezczyzn, a o kobiecie bzdurzyli, jakby mimochodem
opowiadali sobie mizoginiczne dowcipy. Nietzsche gledzil, ze kobieta to krowa, a mitos$¢ nalezy do "kobietek", bo
to stabo$¢, niegodna mezczyzny. Naduzywali stowa "meski". Sypali nim jak z automatu. Tylko wczesny Plotyn
Dobra upatrywat w "zenszczeniu" mezczyzny, ale dopiero Martin Heidegger omawia bycie cztowieka obu plci, to
jest nie piciowe bycie obu ludzkich rozuméw w czasie i tylko w czasie. Potem Derrida napada na Heideggera,
wmawiajac nam, ze to przez ttumienie seksu. Derrida frojdyrzy. Bezplciowe bycie to bycie w watku rozumnym.
Myslenie to nie orgazm. Viagra dla myslenia jest rzeczywistos¢, a nie 16zko. Podniecenie seksualne nie ma
charakteru ciggtego, tak samo jak orgazmy. Biologia domaga sie orgazmu co jakis czas, zas gtowa domaga sie
ciggtego myslenia i niedobrze, kiedy cztowiek zagtusza mysli brzeczacym radiem, rykiem telewizora czy
muzycznym tomotem, i gorzej - ideologia wodzdéw, partii. Heidegger, czyli rozwiniety Kant, zmierza w strone
braku réznicy w myslacym czlowieczenstwie obu pici. Ogotocone z pici ludzkie Ja... Jest takie, ale wylacznie w
watku rozumnym wolnych ludzi obu ptci jednoczesnie, jednakowo styszalnych i styszacych przeciwna pte¢ poza
t6zkiem. Moja styszalnos¢ ogranicza sie do ludzi wolnych. Czyli mamy tak: Heidegger jako rozwiniety Kant dazy w
strone braku réznicy w czlowieczenstwie obu plci, a skoro tak, to moge go kontynuowac, bo w jego filozofii widze
sie - tu kobieta widzi siebie jako cztowieka, a jej problemy sa problemami cztowieka, a nie jej prywatna sprawa,
jak dotad. Bardzo wazna sprawa: filozofujaca/myslaca kobieta nie wystepuje z pozycji wtadzy nad mezczyzna, jak
on to czynit w stosunku do niej przez wieki, a uzupetnia sfere myslicielska o zenska subwersje, czego dokonata w
Polsce Jolanta Brach-Czaina. A dzi$ mamy postulat najwazniejszy: zadna z plci nie bedzie wystepowac przeciw
sobie z pozycji wladzy. Ja na to nalegam. Czepiam sie poza tym Heideggera, ze wdal sie w romans z nazistami.

Tolo: Oceniajgc wspotczesnosc ani razu nie powotujesz sie na ztoty srodek Arystotelesa, na potrzebe réwnowagi,
do czego w sposéb naturalny teskni umyst ludzki, a mam na mysli relacje mezczyzna - kobieta, duze panstwo -
mate panstwo, i tak dalej. Rownowaga jest niemozliwa? Dorosli nie mogq zapanowac nad chaosem, cho¢ paplajq
w nieskornczonosé, ze kontrolowany? Odnosnie relacji damsko-meskiej, czy pamietasz najprostszq zabawe z
dziecinstwa - raz wyzej, raz nizej na hustawce z deski? Byta posrodku podparta pierikiem, a na jej koricach hustali
sie chiopiec i dziewczynka, i Zadne z nich nie byto lepsze?
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BeJot: Zloty trojkat, jak tez ztoty prostokat to wynalazek nie Arystotelesa, tylko Teano, zony Pitagorasa. Nie
dotrwata do naszych czaséw jej ksiazka o tym i o mezu. Hustawke z deski pamietam. I tamta dziecieca réwnowage
plci. W "Nielegalnej" nalegam na trdjce, na rezygnacje z rozdzierajacej dwojcy, typu pan - niewolnik, nadczlowiek
- podczlowiek, kat - ofiara, seks - asceza, ciato - duch, moja dobra partia - twoja zla partia, moja dobra etnicznos¢ -
twoja zla etnicznos$é, itd. A z seksem to juz mamy kompletne dno, albo asceza, albo patologia w postaci topornego
porno i burdeluy, z czym wiaze sie handel ludZmi. O tej sprawie pisal Wilhelm Reich w rozprawie pt. "Psychologia
mas wobec faszyzmu", a pisat tak przejmujaco, ze wybaczam mu seksualne frojdy, to jest uzaleznianie
wszystkiego zlego (kazdej przemocy) od ttumionego seksu. Trzymam sie Kanta (cho¢ miejscami to mizogin),
uwazajacego takie ujmowanie przyczyn przemocy za nierozumne u czlowieka dorostego, ktéry musi panowac nad
popedami.

Tolo: O jakiej trojcy mowisz?

Be]Jot: Jesli, jak chce Heidegger, zaprzestaniemy rozdwajania sie i rozdwajania, natychmiast jesteSmy w trdjcy
"wczoraj - dzis - jutro", a taka trdjca natychmiast ustawia nas w relacji cztowiek - cztowiek, jednakowo
przemijajacy, a nie ja i wrég, mnozony i zawsze pod reka. Jestesmy w Czasie, nalezymy do Czasu, (do ostatniej
godziny zyciorysu). W Czasie jestesmy rozciagli (do ostatniej godziny), ale jakis$ zbir moze nam te rozciagtosc
odebra¢, skrdci¢, poprzez przemoc, wojne... Jesli zyjemy w czasach pokoju, to jestesmy rozciagli, az sie nam
skonczy los. Mozemy zy¢, dziala¢, tworzy¢. Andersen (w opowiadaniu "Co powiedziala cata rodzina") jednym
prostym zdaniem okresla taka rozciagtos¢: "Jak przyjemnie zy¢!" Ludzie zyjacy w dwdjcy "my lepsi - wy gorsi",
tamig nam nasza rozciagtos¢, pozbawiaja radosci zycia, odbieraja nam zycie, kalecza, a mamy je przeciez jedno.
Rozciaglos¢ w Czasie to rozciagtosé¢ wytacznie w tréjcy, jednoczacej wszystkich i wszystko: wczoraj - dzis - jutro.
Jesli tak pomyslimy, czujemy ulge, wolno$é, lekkos¢. To nic, ze osobista rozciagtos$¢ w Czasie krétko trwa. To nic,
Ze zycie pozagrobowe to terapeutyczny wymyst z powodu tej krotkosci, jak méwi Kant, i zyjemy w trwodze. Jutro
nalezy do doczesnosci i potomkow, ale w warunkach globalnego pokoju, a na pewno nie w quasi-pokoju, coraz
bardziej mieszanym z wojna przez nierozumnych.

Tolo: Dla kogo napisatas te rozprawe? Mam na mysli to, ze piszesz na luzie, Ze wybierasz fakty, a nie postprawde
i fejki, Ze jestes rzeczowa, Ze masz wlasny styl wypowiedzi, a przez to ksiqzka nabiera charakteru literackiego,
przy tym bardzo osobistego, i bardzo dowcipnego, a i to wszystko kojarzy mi sie ze swadq, z jakq swoje rozprawy
pisat Platon. Na jakiego czytelnika liczysz, skoro on "nowoczesnie" skacze po krétkich tekstach, po batamutnych
informacjach i jest juz zadowolony, bo sie naskakat? To czytelnik zredukowany.

BeJot: Musze po raz kolejny przytoczy¢ Derride, ktory moéwi istotnie i istoczaco, jesli tylko zaprzestaje
seksualnych frojdow. "Istoczy¢" znaczy: otwierac oczy. Mozna pisac istotnie, ale nikogo nie istoczy¢, bosmy
namnozyli trudnej leksyki i seksualnych frojdéw. On to rzekl, znaczy Derrida, przeciez istoczac, przynajmniej
mnie istoczac, ale i kazdego zainteresowanego rytmem powstawania dzieta: "Dzieto najpierw nie ma czytelnika". I
rzeczywiscie najpierw dzieto jest samotne. Czytelnik pojawi sie, albo nie. Powiedziatam juz gdzie indziej: licze na
wybitnego czytelnika. Tymczasem Heidegger swietnie zdiagnozowat przyszltosé literatury: nie bedzie jej, bo ja
zastapi kierownictwo literatury - inseminatorzy. Gorzko zauwazam, ze po raz pierwszy w historii literatury
mezczyzna daje sie zaptodni¢ jak krowa przez kierownictwo literatury. W tym roku piszemy to, w nastepnym
tamto, i to na tysiac stron, i bez stylu. Kierownictwo wskaze postusznym odgérnym ukazom, jak nalezy tworzy¢ i
to same grube ksiazki. Wypluwaj jak najszybciej i jak najgrubsze bestsellery, a my zapewnimy ci reklame ksiazki
jeszcze przed jej powstaniem. Naomi Klein w "No Logo" zauwaza jeszcze cos innego, a to koniecznie zauwazy¢
nalezy: wstrzymywanie w rozwoju mtodych zdolnych. Pyta: czymze dzi$ bytby na przyktad hip-hop, gdyby nie
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zostal wstrzymany w rozwoju?! I wymienia mnéstwo dziedzin kultury z wstrzymanym w rozwoju zjawiskiem i jego
autorami. Mltody zdolny zostaje porwany przez kierownictwo popkultury i unieruchomiony na poziomie debiutu.
Zostatl zaptodniony do powtarzania sie, a nie do rozwoju. No wiec napisatam "Nielegalna zajeczyce" dla wybitnego
odbiorcy. Heidegger mowi z ironia o doskakiwaniu do uwspdlczesnienia: do gadaniny, a nie rozmowy, do pisaniny,
a nie pisania, do zerkania, a nie czytania. A juz wielu doskoczyto do uwspoétczesnienia az tak, ze swdj mozg
trzymaja w komputerowej maszynie, czy maszynce w kieszeni albo na szyi. Wlasny mozg juz sie skurczyt. Nie dla
nich pisze. Ponadto moja rozprawa ma charakter apodyktycznie antywojenny. Heidegger wieszczyt rozrzedzanie
pokoju wojna i odwrotnie. Przestrzegat przed taka przysztoscia. Taki swiat uniemozliwia bycie - rozumne bycie
obu plci w czasie, a rozumne oznacza - niespieszne, bo rozum nie moze sie spieszy¢, on musi dojrzewac do
odpowiedzialnosci, do dojrzatego ogladu $swiata. No i nie mamy bycia, tylko same schrony, w tym schron umystu,
ktory stale zajety jest nieustanna szybka machinacjg, kombinowaniem, zeby jakos przetrwac, a nie przegladem
rzeczy porecznych, czyli spokojnym byciem w porecznym otoczeniu. Porecznos¢ (termin Heideggera) oznacza na
przyklad, ze méj dom bedzie stal, gdzie stoi. I jest to podstawowa porecznosé¢ dla cztowieka - miejsce, gdzie
mozna zy¢ w rozciagtosci w danym mu czasie. Bycie w swiecie to wedlug Heideggera codzienny zatroskany
przeglad porecznosci $wiata, a porecznosci - poza domem na swoim miejscu - potrzebujemy wiele. Poreczna dla
zycia ulica, poreczne miasto, poreczna wysokos¢ optat, porecznos¢ umow, porecznos¢ bliznich (siostra i brat na
jedynym doczesnym $wiecie, a nie wrég). Bez mozliwosci zatroskanego przegladu porecznosci czlowiek staje sie
$lepy i niemy, no i krzywdzony. Nie nabywa wiedzy o $wiecie, a zyje w stalym strachu, i co wiecej - w potegujacej
sie trwodze, bo wszystko staje sie metne, chaotyczne, propagandowe, manipulacyjne, ztowrogie, podstepne, a
wojna miesza sie z pokojem, i odwrotnie, no i zamiast pisania mamy pisanine, a zamiast rozmowy gadanine. W
"Nielegalnej" obnazam moja trwoge i moja mojos$¢. Moja mojos¢ to najskrytsza praca sumienia. Nigdy nikomu nie
wyznajemy do konca, co w sobie mamy, co skrywamy. Naprawde nigdzie i u nikogo nie zaistnieje krancowo
szczera moja mojos¢ ale ja moja mojos¢ obnazam. Wybacz, ze nie do konca, ale i tak sie do$¢ obnazam. "Moja
mojos¢" to nowy Heideggerowski termin filozoficzny.

Tolo: Jeden do siedmiu miliardéw to ile mocy? Jak sobie radzisz z postepujgcq degradacjq cztowieka jako
jednostki w coraz bardziej totalitarnym, bo zglobalizowanym systemie informacyjnym swiata? Jakq autonomie ma
jednostka? Pytam w kontekscie magicznej frazy Hegla, ktorq sobie wzietas za motto: "Tu jest réza, tutaj tancz".

BeJot: To juz nie motto w publikacji. Ostatecznie datam inne motto, z Grossmana, z jego filozoficznej ksiegi
"Zycie ilos": "Kobieta to filozofka bez filozofii", i powtarzam za Adamem Pomorskim (ze Wstepu), ze to lektura
obowiazkowa dla wspdlczesnego czlowieka, zawierajaca diagnoze faszyzmu i komunizmu, i bedaca rozmowa z
"Byciem i czasem" Heideggera. A ta réza znajduje sie w tytule rozdziatu 68., to znaczy punkcie 68., bo ja rozdzialy
nazywam punktami. Kpie sobie w tym punkcie z Hegla, ktéry przerobit fraze z wiersza Ezopa pt. "Samochwata":
"Hic Rodhus, hic salta na" - "Tu jest rdéza, tutaj tancz". Pierwotna fraza znaczy: tu pokaz, co potrafisz, a nie w
Rodosie, bo juz wiemy, co tam pokazywates. Hegel wzywa do tanica woko6t swojej rozy, z r6za, czy wewnatrz
ogromnej rozy. Pieknie, prawda? Ale znaczy to u niego, ze czlowiek ma robic to, co najjaskrawsze w jego epoce,
czyli popedzi¢ do mainstreamu, przy czym Hegel méwi o nadczlowieku Niemcu, i wylacznie protestancie. I ja z
tego kpie, bo niemiecki nazista wkroétce pokazat, co potrafi i pobiegt do mainstreamu epoki, a zanim pobiegto,
podczepiajac sie pod nadczlowieka-Niemca-protestanta, wiele europejskich narodéw. Masa popedzita. Masa to
duzy naktad odlewéw gipsowych, jak to ujat Kant. Duzy naklad ttumu. Tanczymy jak wszyscy. Propaganda o to
zadba. Heidegger tez z tego kpi i nazywa to doskakiwaniem do uwspolczesnienia. Taki taniec na przeludnionym
globie wyglada strasznie, bo mainstreamem dla mtodych mezczyzn okazuje sie na przyktad ISIS. Peter Sloterdijk
nazywa ten makabryczny taniec jedynym buntem w naszych czasach - buntem mlodych mezczyzn. A ty pytasz o
autonomie jednostki. Mamy autonomie dla uchodzcéw wojennych? To juz predzej slysze wotanie Kanta, ktore
usposobito mnie do dzialania, czyli napisania "Nielegalnej zajeczycy": "Czlowieku, miej odwage mysle¢!". A
jeszcze mocniej stysze drugie wezwanie Kanta, czy tez apodyktyczny postulat: "Rozum stawia tamy wolnosci". I
trzecie Kantowskie stowa czepily sie mnie i nie chca odejs$é: "Czlowiek z natury jest zty i zlosliwy, ale zdolny do
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moralnosci". Znaczy to tyle, ze bez pracy nad soba nie staniemy sie lepsi. Nasza epoka wcale nie zada stawania
sie lepszymi, czyli pracy nad soba. To przerazajace. Jest cos$ takiego, jak propaganda mainstreamu. My tak
gegamy, i ty musisz. Tafcz, jak my, bo inaczej wykluczymy cie. Udusimy i nawet nie pisniesz. My robimy nasza
wojne i nawet nie pisnij, Ze to zta robota. Motto z Grossmana "Kobieta to filozofka bez filozofii" jeszcze bardziej
zachecilo mnie oporu, to znaczy do pisniecia, a to chyba jest juz moja autonomia przed uduszeniem.

Tolo: Swajg rozprawe zadedykowatas Sloterdijkowi. Uwazasz, ze jest dostatecznie wspotczesny, to jest
przenikliwy?

BeJot: Jest dostatecznie styszalny przeze mnie. Ja mu zadedykowatam z prosba: Peter, porzu¢ Nietzschego, mysl
wraz-ze-mna. Do wszystkich filozofow zwracam sie po imieniu, i do zyjacych, i do niezyjacych. Wszyscy z nich zyja,
cho¢ niektérzy nie zyja. Niewielu filozoféw mysli wraz-z-kobieta, to jest filozofka bez filozofii. Kto mysli-wraz-z
Nietzschem, mysli przeciw kobiecie, bo uwaza kobiete za krowe i ze trzeba miec¢ na kobiete bicz. Trudno tu o
dialog, o ludzka pelnie. Sloterdijk jest dostatecznie przenikliwy, ale musi wyj$¢ z mizoginicznych patriarchalnych
filozofow i zacza¢ wspdimysle¢ z kobietami, z feminizmem, inaczej bedzie ogladat polowe rzeczywistosci, pisat
pot-mowa. Sloterdijk zauwaza jedyny bunt naszych czaséw - bunt mtodych mezczyzn z islamu. No a, przepraszam,
nie ma buntu kobiet? A czarne protesty to co? A masowe protesty matek przeciw wojnom? No a sam feminizm?
Kobiety cos$ tam sobie gadaja w swoim kacie? Bunty kobiet nalezy zauwazac i dawac im przyzwoite miejsce w
filozoficznych wspolczesnych rozprawach, a nie zageszczac leksyke az do takiego stopnia, Ze nikt nic nie zrozumie,
bo stownictwo nie ma juz zadnego zwiazku z zyciem, a stanowi metny zargon "specjalistow", a stad wynika
polityczna pokusa, aby wyrzucic filozofie z uniwersytetdw. Derrida tak sie komplikowal leksykalnie, ze Jolanta
Brach-Czaina wykrzykneta: Alez to nudziarz! Rzeczywiscie. Gdzie sie leksykalnie komplikuje, jest nudziarzem.

Tolo: Pod koniec 2017 roku zaczqgt sie globalny bunt kobiet przeciw molestowaniu. To przeciez bunt kobiet! Twaoje
ksiqzki, zaréwno proza, jak poezja, sq poniekqd filozofig, by wymienic¢ choc¢by "Restauracje strasznych potraw.
Rozprawe gardtowq" czy "Rzeczy uprzyjemniajgce. Utopie", wiersze "Hop! Hop! Hop! Traktat o samotnosci", czy
najnowszy zbiér poematow "Bycie i lu!" o osnowie Scisle filozoficznej. Czujesz sie niedostatecznie rozumiana, ze
siegnetas po precyzyjny dyskurs w kategoriach filozoficznych? I przy okazji moje naiwne pytanie: co daje
uprawianie filozofii?

BeJot: Co daje uprawianie filozofii? Ocalenie filozofii: watku rozumnego. Przywracam jej zwiazek z zyciem. A
nadal jest wazne, co powiedziala Simone Weil: "Jesli filozofowanie nie zmienia filozofa, to nie jest to filozofia".
Filozof tworzy wtasny system etyczny i Zyje w zgodzie z nim, aby stac¢ sie lepszym. Jesli tak nie jest, to autor plecie
wznioste bzdury, jest nieszczery, podwdjne moralny, czy tez staje sie wyznawca cudzej filozofii, jako heglista czy
nietzscheanista, i zamiast ocala¢ filozoficzne miejsca zywotne w starych filozofiach i unicestwia¢ wszelkie
przesady w nich zawarte, jak mizoginie, autorytarne ciagoty, promowanie nadludzi, nacjonalizm, faszyzm, staje
sie wyznawca jakiej$ jednej starej filozofii, dawno przebrzmialej, nie tak dawno podchwyconej przez nazistow, i
przestaje mysle¢ samodzielnie. Moje samodzielne filozofowanie zmienito mnie. Kto$ powie, ze na gorsze, ale ja
uwazam, Ze na lepsze. Wrzeszcze przeciw wojnie, przemocy, mizoginii i neofaszyzmowi. Gotowa jestem opluc
nacjonalistéw, wypchnaé z sali, zwyzywaé, nawet kopnaé¢ w dupe. To zmiana na gorsze? Gotowa jestem do linczu
na stowie "zapotrzebowanie", wymyslone przez rynkowego bandyte. Jest zapotrzebowanie na bron? Prosze bardzo,
dostarczymy. Jest zapotrzebowanie na handel ludzmi czy wojne? Alez prosze bardzo, zorganizujemy. Naomi Klein
suchej nitki nie zostawia na tym bandyckim procederze z uzyciem niemal magicznego stowa "zapotrzebowanie".
Ja tez. A co daje czytanie filozoféw? Czytanie Heideggera daje nam catkowity oglad naszej epoki. W "Nielegalnej"
zdanie po zdaniu za Martinem i w zgodzie z moja mojoscia trwoznie rozszyfrowuje nasza epoke. A jak skrzetnie



pomijaja ten oglad epoki ci, co pisza dzi$ o Heideggerze! A we Wroctawiu juz ukazato sie moje "Bycie i lu!",
ksiazka o suchej nitce i wspdlczesnej trwodze. Porozmawiamy o tym w nastepnym dialogu.

Tolo: To ja jeszcze bardziej naiwnie. Dla kogo to wazne? Dla wschodzqcego informatycznego pokolenia, ktéremu
od przesytu zabaw z gadzetami i podsuwanej gotowej rozrywki juz sie skurczyly mozgi?

Be]Jot: Jestem w rekach mtodych, bioracych udziat w watku rozumnym. Tych, ktorzy chronia swdj mdzg przed
kurczeniem sie, i nie stali sie ¢punami gadzetéw i Internetu, ¢punami jakiej$ ideologii, ¢punami neofaszyzmu,
¢punami porno, ani w ogdle ¢punami, i sta¢ ich na samodzielne myslenie, i maja konieczny dystans do maszynek.
To moi mtodzi ludzie. Sa, skoro kupuja moje ksiazki, a wiem, ze kupuja. Nie musi to by¢ zaraz sto milionéw. I
sprawa najwazniejsza: to mtodzi mnie publikuja. A o koniecznym dystansie wobec naszych maszynek musimy
ciagle przypominac, sobie i innym, aby zapobiec kurczeniu sie mézgu w sensie biologicznym. Mézg naprawde
nam sie kurczy z prostego powodu: zaniedbujemy jego gimnastyke, czyli samodzielne myslenie, samodzielne
poszukiwanie wiedzy i polegamy na maszynkach jak na zamiennikach naszej najwspanialszej na swiecie maszyny -
mobzgu! Rzekomo wszystko w mamy w komputerze. Nie. To miszmasz pogladéw z ubiegtego wieku, nawet z
dziewietnastego, i kompletne oderwanie sie od zycia. Oczywiscie znajdziemy tam wiele dobrego, ale jesli
posiedliSmy umiejetnos¢ odrézniania wiedzy od $mieci, a dziecko tego nie umie i polega na $mieciach jak na
wiedzy gwarantujac sobie dorostemu skurczony mézg. Internetowe $mieci nie rozwijaja nam moézgu. Uspokajaja
go, to jest rozleniwiaja. Szczegolnie odrazajaca sprawa jest nabor bandytéw sposréd graczy komputerowych, aby
zabijali dronami tych, ktérych dany rzad uzna za $miertelnych wrogéw swego narodu. Grajcie, grajcie, beda z was
wspaniali mordercy, dobrze optacani.

Tolo: U artystéw cenimy brak pogladéw politycznych, to znaczy odpycha od nich won okreslonej ideologii. A
filozof? Co broni Heideggera, ubrudzonego nazizmem? Wszak Hannah Arendt nie opuscita go, kiedy swiat na
krotko przejrzat na oczy po II wojnie swiatowej? Mdéwie "na krotko", bo zaraz mielismy zimnq wajne.

Be]Jot: Hannah mocno promowata w USA filozofie Heideggera. Pomyslalam, ze musi w tej filozofii by¢ naprawde
cos istotnego. I znalazlam diagnoze naszych czaséw, czyli myslat futurystycznie, i co wiecej - nie mylit sie.
Przedtem Jolanta Brach-Czaina na moje pytanie, ktorego z filozoféw uwaza za istotnego dla naszych czaséw,
odpowiedziala krétko: Heideggera. Najpierw zatrwozylam sie, jak to? Ten nazista? Zaczelam go czytac i co widze?
Widze szczera moja mojos¢, niemal spowiedz, w tym analize wszelkich powoddw antysemityzmu. Uwiddt go
wczesny totalizm niemiecki, podobnie jak na przyktad Lukdcsa wczesny totalizm stalinowski, ktory zreszta uwiodt
niejednego filozofa i niejednego artyste czy pisarza w Europie. Totalizm ma to do siebie, ze jest stopniowalny, co
zauwaza Wilhelm Reich.

Tolo: Reich wyraza przekonanie, Ze zlo ze strony panstwa jest stopniowalne? Do bolu trafne spostrzezenie.
Nazizm, ten zbiorowy obted, najpierw byt akceptowany przez mase, potem wrecz sankcjonowany. Paristwo "samo"
(stopniowo) rozwija sie w twor totalny, jesli urzqdza sie tak, Ze nie ma nad nim kontroli ze strony obywateli, jesli
nie ma tréjpodziatu wladzy ani silnych organizacji pozarzadowych, sledzqcych tamanie praw cztowieka. Ale ty
mowisz, ze Reich uprawia seksualne frojdy i nasmiewasz sie z niego za to.

BeJot: Jesli Reich zaprzestaje seksualnych frojdow, to jest porzuca Slepa wiare w psychoanalize i wiare w



orgazmy nawet w kosmosie, to méwi do rzeczy, ale nie jest on filozofem, nie ma go w "Nielegalnej zajeczycy",
teraz nam sie placze w rozmowie, bo sie zazebia z tematyka. Zgadzam sie z jego diagnoza totalizmu. Totalizm
najpierw obiecuje pely rozwdj cztowieka. Cztowiek ma rozwijac sie totalnie, szeroko, zgodnie z talentami. Ma sie
wszechstronnie ksztatci¢. Dotyczy to kazdego cztowieka w danym narodzie. Brzmi to stodko. Ma by¢ pokéj. Ma
by¢ dom dla kazdego. Kazdy ma by¢ dobrze ubrany. Budujemy dobre drogi, szpitale, szkoly. Ale jego
stopniowalno$¢ wkroétce da o sobie zna¢ w sensie ztowrogim: mamy wojne. Mamy przemoc. Mamy terror w
stosunku do tych, co nie chca ulec totalizmowi. Pojawia sie totalnos$¢ cenzury. Mamy przemoc i terror do szybko
wynajdywanych kozldéw ofiarnych. Mamy bezrobocie i bezdomnos¢. Przedtem mieliSmy dbac o czystos¢ w sensie
fizycznym - mieliSmy by¢ pachnacy, wykapani, ale stopniowanie niespodzianek idzie pelna para i oto ta czystosc
juz dotyczy narodu - naréd ma by¢ czysty, bez domieszek obcej krwi. I dzi§ mamy totalizm i uwiedzionych.
Wystarczy poobserwowac rzeczywistos¢, ludzi pidra, media, ulice. Juz o tym pisatam i tu nie bede juz wiele méwic
na ten temat. I kozléw ofiarnych tez mamy. Narasta, i to wszedzie, faszyzm. Trzeba by¢ slepym lub wlasnie
uwiedzionym przez nowy totalizm, Zeby tego nie widzie¢. Wszystko dozwolone, wszystko ujdzie. Totalizm
dopuszcza wszelka przemoc w takiej sytuacji. Skoro wszystko dozwolone? To totalizm rynkowy. Zto to tez przeciez
zwykly towar, mozemy nim handlowac - bronia, afganistanskim opium, ludzmi, dzie¢mi, czyli podludzmi. W
rozprawie ja sie nie godze na nowy totalizm. Trudno mnie uwie$¢. Jednak zyje w trwodze.

Tolo: Powtarzasz z upodobaniem okreslenie "seksualne frojdy".

Be]Jot: Bo psychoanaliza to obecnie przemyst blagieréw. Wszystko mozna ludziom wmoéwic, ztego ojca czy zla
matke. Nie wiem, czy stowa Reicha o homoseksualizmie, Ze to system i to wprost faszystowski, stanowia jego
seksualne frojdy, czy to prawda. Ale juz to, co méwi o wielodzietnosci, ze to tez propaguja wylacznie faszysci,
gloryfikuja wielodzietno$¢, nie stanowi seksualnych frojdéw, i jest to prawda o systemie totalnym, takze
stalinizmie. Panstwu nic do tego, ile dzieci chca mie¢ rodzice.

Tolo: Ty, kobieta, "ten twor" (Plotyn), a wiec nielegalna w $wiecie skrojonym przez mezczyzne wotasz o swojq
przestrzen. Sqdzisz, ze bedziesz wystuchana?

BeJot: Bede, ale zarazem zostane sttumiona w mediach, czyli wystuchana pokatnie, jak zawsze w naszej ciagle
mizoginicznej rzeczywistosci. Natrafiltam na omowienie przez Anne Car ksiazki pt. "Czeszki: Trajektorie
tozsamosci w prozie czeskich modernistek", a w nim na przerazajacy cytat z badacza mizoginii Dawida Gilmore’a:
"Mizoginiczny lek koncentruje sie wokot ciata, za sprawa ktérego kobieta jest przeciwienstwem mezczyzny i staje
sie dlaf nierozpoznawalna. Mizogin drzy na sama mysl o labiryncie ciata: zytach, trzewiach i narzadach ptciowych.
Kobieta z powodu swoich cykli ksiezycowych i genitalnych wydzielin niszczy ztudzenie idealisty na temat
nieskazitelnosci wszechswiata". Ot, masz diagnoze. Glupia przyczyna mizoginii. Kobieta to przeciez skaza na
naszej cudnie czystej harmonii kosmosu, na naszych czystych konstrukcjach metafizycznych, bez krwi miesieczne;j,
bez poronien, krwotokéw, podpasek i porodéw, bez "marudzenia", Ze ona, patrzcie ja, czuje sie czlowiekiem, ze
nie chce niesprawiedliwosci, ze nie podoba jej sie spoteczny darwinizm, i Ze nie jest lalka, ktdra nie powinna
nawet sika¢. Sa oczywiscie kobiety, ktére Reich nazywa irracjonalnymi, wciaz nie wolnymi, bo popieraja
antykobiece ustawy, zagrazajace zefiskiemu zyciu i zdrowiu, gloryfikujace mnogie macierzynstwo i samo
macierzynstwo, i ograniczajace zefiska aktywnos¢ do bycia naczyniem na sperme. Gloryfikacja macierzynstwa
wprowadza kobiete w znieruchomienie, pozbawia mowy o czym innym, i ogranicza ja do bycia idealna matka, a
takiej przeciez nie ma - stad nieustanne oskarzanie kobiety o bycie zta matka. W "Nielegalnej zajeczycy" moja
mojos¢, zenska i bezczelna, rugajaca filozoféw za mizoginie, oczywiscie bedzie postrzegana jak cos naruszajacego
mily meski tad filozoficzny. Jak to, kobieta pisze samodzielna rozprawe filozoficzna i wskazuje, co jest nierozumne



u uznanych filozoféw? Toz ona burzy nasz stodki stowny gmach, nasza kosmiczna harmonie, nasza czysta filozofie.
Jeszcze sie jakis nasz czysty termin filozoficzny ubrudzi tq wstretna krwia miesieczna albo otrze sie o utykajaca
stara babe i zarazi sie jej laska, i jej strasznymi zmarszczkami. Licze na rozumnych ludzi kazdej pici, hetero i
homo. Prosze, myslcie wraz-ze-mna. Jestem wolnym czlowiekiem, a wiec odpowiedzialnym za to, co pisze.

Tolo: Jesli wykazujesz skrzywienia w osqdach u wielkich swojej epoki, to skgd mamy mie¢ pewnosc, ze
wspotczesni "kierownicy" wskazujg nam najlepszy kierunek?

BeJot: Sami musimy sobie radzi¢ bez "kierownikéw", bez wodzédw-cudotwdrcow, jesli tylko jeste$my wolnymi
ludzmi. Parlamenty musza zmienic¢ sie z partyjnych i wodzowskich na zgromadzenia uczciwych ludzi uczciwe;
wiedzy i takich ludzi reprezentowac. Pomysl: parlament to wytacznie tacy, wybrani i kontrolowani przez wytacznie
takich. Utopia? Totalizm? Nie. Pelna uczciwos$¢ i petna fachowos¢ w linii generalnej. Tak o to trudno? O taka linie
generalna? Trudno tam, gdzie ludzie nie sa wolni i spodziewaja sie cudotworcow, ktorzy zalatwia im raj na ziemi i
wskaza, jak maja zy¢, przy czym zrelatywizuja linie generalna tak, ze zly ujdzie za dobrego, i odwrotnie. Co to jest
uczciwa wiedza, nie musze ttumaczy¢. Bez uczciwej wiedzy o moscie nie skonstruujemy mostu, tylko jego
podrébke. Piosenkarze w naszym parlamencie $Spiewaja nam podrébke polityki. Taki raj.

Tolo: Jeszcze o filozofii. Potoczyla sie ona nie w tym kierunku?

BeJot: Przeciez wiesz, co méwi na ten temat Michall Hesse we "Frankfurter Rundschau" w swoim artykule w
obronie filozofii Heideggera, a méwi mniej wiecej to samo, co ja w "Nielegalnej zajeczycy". Ciesze sie, ze ktos
mysli podobnie. On méwi, ze do czytania tekstu filozoficznego przystepuje byle dziennikarz i z dowolnie
wyrwanego zdania robi sedno catej rozprawy, na przyktad z antysemickiego pospolitego zdania, zanotowanego w
dzienniku przez Heideggera po to, aby nad nim popracowac, pozna¢ przyczyny antysemityzmu, u tego
nieprzygotowanego dziennikarza wyrasta nieodwotalnie sam filozof-antysemita. Ja moéwie w "Nielegalnej", ze
wodzowie pobieznie zerkaja w najstawniejszego filozofa, ujrza jedno zdanie i zaraz wolaja: hura, my jestesSmy
nadludzie, a ja jestem glowny nadcztowiek i was poprowadze do walki z podludZzmi, bo tak ten filozof chce, bo to
napisat. Juz dwadziescia lat temu pisatam o upuszczaniu w lud dane;j filozofii, to jest o jej degeneracji. Kierunek
musi prowadzi¢ do umitowania madrosci, co zawarte jest w samej nazwie tej humanistycznej nauki. Mizoginia
byta w filozofii jednoznacznym ztem. MieliSmy patriarchalne panstwa, ale obecnie? Ja widze brak zenskiej "mojej
mojosci" w filozofii. Wciaz myslimy oddzielnie, panie - panowie. To zly kierunek. Nie moze by¢ dalej tak, ze
czytam wazne filozoficzne dzieto, widze, zZe to o mnie, bo to rozprawa o czlowieku, a tu nagle mam cos wrednego
o kobiecie, jakby to wciaz byt plotynowski "ten twor", a nie cztowiek, jakby normalny $wiat to nadal wylacznie
meska rzecz, a tu to cos, "ten twdr", wtraca sie z czytaniem i niezgoda na bycie "tym tworem" spoza normalnego
$wiata, a tak wlasnie jest z tym czytaniem uznanych filozofow. Wielki dla mnie jest facet Grossman ze zdaniem:
"Kobieta do filozofka bez filozofii". Wtasnie tu sie wtraca w wasze filozofowanie, panowie, nielegalna zajeczyca,
filozofka, tylko bez filozofii, bo do niej nie miata prawa przez wieki, a i teraz nie ma. Alez, Immanuelu, méwie do
Kanta, sadzitam, ze twoja rozprawa jest dla rozumnych ludzi obu pici, a tu ty nagle wygadujesz bzdury o
kobiecie.

Tolo: W historii mysli wystgpili juz wszyscy - od tych, ktorzy orzekali o materii, po tych, ktorzy przyglgdali sie
Bogu. Czy dzis filozof musi by¢ wszystkozerny, zeby dojs¢ do tadu z chaosem Swiata i sobq? Czy potrzebna dieta
na wzor Kantowskiego imperatywu moralnego?



Be]Jot: Jesli to meska filozofia, to musi by¢ kobietozerna, to jest rownouprawniajaca zenska subwersje bycia
ludzkiego, i oczywiscie musi stosowaé diete: trzeba nareszcie uprosci¢ jezyk! Bez fenomenologii zenskosci nie
mamy o czym méwic¢ ze soba. Meski swiat brnie w przemoc, ciagnac w to kobiete w mundurze, a Max Scheller
nazywa to wrzuceniem kobiety z meskiej przemocy w meska super-przemoc. Kobieta w mundurze zabija inne
kobiety, i te stare, i te z dzieckiem w ramionach. L.adne mi rownouprawnienie. To Jolanta Brach-Czaina w doniosty
sposob uzupeila filozofie o bycie zenskie, o fenomenologie zenskosci. Nic juz nie napisze, bo umiera na straszng
chorobe. W "Nielegalnej" mdéwie o niej, Ze nie jest mniejsza od nowozytnych najwiekszych filozoféw. Ewa
Majewska w szkicu o Jolancie pt. "Subwersja w filozofii" zauwaza: "Kobiete wypchnieto poza filozoficzna
tradycje". (...) "Filozofia wspomagatla nieréwnosci". Niby to wiemy, ale tym sie nie za bardzo trwozymy. Ja sie
trwoze. O Jolancie pacany pomysla, Ze nareszcie zamilkla, Ze juz nie ma nic do powiedzenia, a wiec wypchna poza
filozofie i znowu bedziemy mieli wspomaganie nieréwnosci w tej dziedzinie. Spotkalam w parku kolege po piodrze,
przez chwile pogadali$my o filozofach i mojej "Nielegalnej". On stwierdza: "Alez Nietzsche duzo mi dat".
Odpowiadam: "Bo ty jestes mezczyzna. Tobie jest mito w tradycyjnej meskiej narracji'. I rozmowa urwata sie. A
moja trwoga wzrosta. Jakze nam brakuje w filozofii spojrzenia nielegalnej zajeczycy! Tej, ktorej wcale nie upajaja
konopie wielkich filozoféw, i wcale z nich nie wyskakuje, tylko zgtebia i krytykuje to, co skrytykowac nalezy. Jakze
mi brakuje nowego stowa Jolanty! Uzupemita filozofie o wszystkie jej braki, zachorowata, umiera, a nierozumni ja
zamilcza, i pewnie uciesza sie, ze o jeden ktopot mniej, ze zmeczyto ja pisanie i sam notoryczny opdr pospolitej
percepcji wobec niej. Jestem pewna, Ze kolega po pidrze, ten z parku, nie czytat jej eseju o woli. Gdyby czytat,
zrozumiatby, jaki maly wydaje sie dzi$ Nietzsche czy Hegel, z tym powielaniem nadcztowieka, nierozumnie,
bezkrytycznie wzietego od Kaliklesa sprzed wiekow, a jak nosny rozwiniety Kant w postaci Heideggera i Jolanty.
Pomys$lmy przez chwile: Kalikles platat sie na marginesie starozytnej filozofii, gtosil, ze nadludzie, to jest "silni",
powinni panowac nad "stabymi" w taki sposob, jak zechca. Przepraszam, to znaczy, ze mozemy do woli zabija¢
dzieci, nieuzbrojona ludno$¢ cywilna w naszych stusznych wojnach? Rozumna kobieta nigdy nie zgodzi sie na
takiego nadcztowieka. On jest tylko dobrze uzbrojony. To cata jego sita. Mato, aby zyska¢ miano czlowieka, a juz
nadcztowiek wychodzi z tego Zatosny.
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